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AREA SOCIETARIA E TRIBUTARIA

Da febbraio disponibili i registri
telematici nel settore agroalimentare

Tra qualche giorno sara disponibile il registro dematerializzato per la
pasta, a partire dal 1° marzo quelli per zucchero, latte in polvere e burro

La dematerializzazionedeiregistri di carico e scaricoe una realta anche perdaste
alimentari, le sostanzaicchering il latte conservato e la produzione deirro , essendo
stati emanati i relativi decreti attuativi di “Canijbero”.

Conquattro decreti tutti datati 8 gennaio 2015 (prot. dal n. 8 alh), infatti, il Ministro
delle politiche agricole alimentari e forestali (®MAF) ha dato il via libera ai
provvedimenti attuativi di “Campolibero” di cui all’art. 1bisdel DL n. 91/2014 conv. L.
n.116/2014 relativi alla dematerializzazione dei registricdirico e scarico per gli sfarinati
e le paste alimentari (comma 6), per la produzateidurro (comma 7), per le sostanze
zuccherine (comma 8) e per il latte conservato (oarf).

Come annunciato dallo stesso MIPAAF, si trattardi tilevante e importante operazione di
dematerializzazione nel settore agroalimentar®, cla¢a regime coinvolgeraquasi

100.000 operatorie si avra kliminazionedi carichi burocratici che pesano sulla
competitivita delle nostre aziende agricole.

Infatti, I'eliminazione dei registri cartacei conmp@ra di conseguenza anchelifinazione
dell’'oneredellevidimazioni.

Inoltre, con la nuova modalita di tenuta dei registfacilitato anche il lavoro dcontrollo
da parte degispettori, che potranno procedere con le verifiche in madapstante,
rapido ed efficace, potendo avere piena conosadirtméte le movimentazioni di prodotto
operate dalle ditte prima dell'effettuazione demirolli.

Nello specifico i decreti attuativi in commentoardano innanzitutto che:

- il *SIAN” e il Sistema informativo agricolo nazionale;

- il “registro di carico e scarico di produzionebdirro” € il registro di cui all'art. 1, comma
6 della L. n. 1526/1956;

- il “registro di carico e scarico dkltte conservatd € il registro di cui all’art. 3 della L. n.

ROMA ARIANO IRPINO

Viale Regina Margherita, 176 - Scala B - Interno 2 Via Fontana Angelica, 1 - Centro Direz. F.A.C.I.

00198 Roma 83031 Ariano Irpino (AV)

Tel. 06 85301700 Tel. 0825 892086 - Fax 0825 892642
inforoma@studiocastellano.com info@studiocastelleaom - castellanovincenzo@virgilio.it

www.studiocastellano.com



[ . T osTunin
— P B_ tasiELLEND

Professionisti d’'Impresa
Studio di Consulenza Societaria e Tributaria

138/1974;

- il “registro di carico e scarico del#stanze zuccheriniee il registro di cui allart. 28
della L. n. 82/2006;

- il “registro di carico e scarico degifarinati e dellepaste alimentari’ e il registro di cui
all'art. 12, comma 3 del DPR n. 187/2001 e all’&rdel relativo DM 17 dicembre 2013;

- il “registro dematerializzatd' e il registro di carico e scarico tenutoforma telematica;

- gli “operatori” sono lepersone fisiche o giuridicheo le associazioni di tali persone per
gli sfarinati, le paste alimentari e la produzial® burro; iproduttori , gli importatori , i

grossistie gli utilizzatori per il latte conservato e le sostanze zuccherine.

| registri dematerializzati sono realizzati nell'laito del SIAN e saranno disponibili:
- dal 1° febbraio 2015per quello deglsfarinati e dellepaste alimentarsi;

- dal 1° marzo 2015 per quelli dellsostanze zuccherinedellatte conservatoe della
produzione deburro.

Gli operatori devondgscriversi al SIAN secondo le modalita riportate nell’allegato 1 di
ciascun decreto, mentre le modalita peelauta delregistro dematerializzato sono
indicate nel successivo allegato 2. Tali allegatrgnno essere modificati o sostituiti con
decreto dal capo del Dipartimento dell'ispettoragatrale della tutela della qualita e della
repressione frodi dei prodotti agroalimentd@@RF). Il titolare deltrattamento deidati
conservati netegistro dematerializzatq ai sensi delle previsioni di cui al DLgs. n.
196/2003 e il MIPAAF , che ne assicura la gestione tecnica e informatica

Tuttavia, le disposizioni transitorie e finali siedzono che:

- fino al 30 giugno2015 il registro puo essere tensta con modalitdelematiche sia in
formatocartaceq

- a partiredal 1° luglio 2015 il registro dovra essere tenatzlusivamentecon modalita
telematiche

Fino al 30 giugno possibile tenere il registro achformato cartaceo

Si ricorda che i registri dematerializzabn sono soggetti ad alcuwvadimazione
preventiva, né ad unastampa periodica obbligatoria e che le registrazioni souwistinte
per ogni stabilimento o deposito dell’operatoreniificato da un codice alfanumerico
attribuito dagli uffici territoriali dell’'lspettor@ centrale delldautela dellaqualita e della
repressione frodidei prodotti agroalimentari (codice ICQRF).

Infine, & appena il caso di rimarcare che petidéazioni relative alla tenuta del registro
dematerializzato, si rende applicabilal#ida di cui all’art. 3, comma 3 del citato DL n.
91/2014. Per le violazioni relative alla tenuta ieglistro dematerializzato conseguenti al
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malfunzionamento del sistema telematicoattestato dal SIAN, ésclusala responsabilita
dell'operatore, dato che I'errore non e determinato da sua colpa.

L’'obbligo di fatturazione nel commercio elettronico

Nella risposta all'interrogazione parlamentare43615 del 24.09.2014, I'Agenzia delle entrate ha
ribadito che leoperazioni di commercio elettronico “diretto” (cd. “servizi di e-commerce”), ove
territorialmente rilevanti ai fini Iva in Italia,ono soggette albbbligo di fatturazione, nei termini

di cui all'art. 6, comma 3, del D.P.R. n. 633/19@8&sia avuto riguardo al momento del pagamento

del corrispettivo (si veda Obblighi di fatturazione e di certificazione deirgspettivi nel

commercio elettronicy.

by

Nell’occasione, in relazione alle novita in vigodal 01.01.2015, € stato osservato che la
Commissione europea, nella “Relazione della Comonssal Consiglio relativa all’art. 6 della
Direttiva n. 2008/8/CE, ha raccomandato agli Stembri diesonerare dall’obbligo di emissione
della fattura le prestazioni di servizi relative atlommercio elettronico diretto rientranti
nell'ambito di applicazione déllOSS (Mini One Stop Shop).

La Relazione in esame, di cui al documento COM 42@B0 del 26.06.2014, e stata predisposta in
conformita all’art. 6 della Direttiva n. 2008/8/CH, base al quale,ehtro il 31 dicembre 2014 la
Commissione presenta una relazione in cui indicaigagossibile applicare efficacemente la norma
stabilita all'articolo 5 relativa alla prestazionedi servizi di telecomunicazione e di
teleradiodiffusione e di servizi forniti per viaettfonica a persone che non sono soggetti passivi e
precisa se tale norma continui a corrispondere gitditica generale seguita in quel momento per

guanto riguarda il luogo di prestazione dei serizi

In buona sostanza, considerato che, ai sensi delP21 della Direttiva Iva, gli Stati membri
possono imporre ai soggetti passivi 'obbligo diett@are una fattura per le prestazioni di servizi

rese nei rapporti “B2C”, la Commissione ha osserehie ‘juesto obbligo pud essere oneroso per
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gli operatori che svolgono le loro attiviia diversi Stati membri. Pertanto, al fine dsemplificare
ulteriormente la conformita alla normativa da parte degli opeseteconomici, la Commissione
ritiene che gli Stati membri non dovrebbero riclaesl alle imprese di emettere una fattura per le

operazioni B2C contemplate dal MOSS".

In linea con questa raccomandazione, nello scherbedreto legislativo approvato dal Consiglio
dei ministri il 24.12.2014, attualmente al vaglielld Commissioni parlamentari, &€ stato previsto
espressamenteelonero dagli obblighidi cui al Titolo Il del D.P.R. n. 633/1972afturazione,
registrazione, ecq. per leimprese che aderiscono al MOSSa cui procedura di registrazione,
secondo il duplice regime speciale (UE e non UH)efinita dal provvedimento dell’Agenzia delle
entrate 30.09.2014, n. 122854 (si vedavia la nuova disciplina Iva dei servizi digit3li

Il Decreto, nella sua versione definitiva, dovrafesmare se, per i servizi digitali “B2C”, I'esomer
dall'obbligo di emissione della fattura si applicisoli servizi rientranti nel regime specialeo,
piu in generale, a tutti i servizi resi dal formgaegistrato. La questione non si pone pemjgrese
extracomunitarie che hanno scelto I'ltalia per identificarsi, inagquo il “regime non UE” si applica
ai servizi digitali forniti a privati consumatoriomunitari, ovunque stabiliti. Esemplificando,
impresa con sede in Svizzera, identificata inidtaapplica il regime specia@nche per i servizi
digitali resi ai clienti italiani, per cui la fattura non va emessa, indipendenteandal Paese

membro di residenza del cliente.

Per contro, Impresa italiana che abbia aderito alrégime UE’ non puo applicare il regime
speciale quando il cliente € anch’esso italiano,cpesi pone il problema dell’obbligo alternato di
fatturazione in funzione del Paese di stabilimetd cliente: la prestazione destinata al cliente

italiano esige la fattura, mentre quella fornitalente di altro Paese membro ne & esonerata.

Nessuna deroga €, invece, prevista per i serviiafii resi neirapporti “B2B” , che restano
soggetti all’'obbligo di emissione deffattura (art. 21, comma @is, del D.P.R. n. 633/1972).
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Infine, riguardo alle operazioni riconducibili abmmercio elettronico indiretto, caratterizzato
dalla consegna materiale dei beni attraverso ilcaadizionali (posta, corriere, ecc.), si applisa

il cliente € un privato consumatore’, la disciplina dellevendite per corrispondenza Per questa
ragione, secondo la Risoluzione dell’Agenzia dedetrate n. 274/E/2009, le corrispondenti

operazionnon sono soggette

- né all'obbligo di emissione della fattura salvo che la stessa sia richiesta dal cliente non
oltre il momento di effettuazione della cessiormne previsto dall’art. 22, comma 1, n. 1),
del D.P.R. n. 633/1972;

- né all'obbligo di certificazione dei corrispettivimediante il rilascio dellscontrino o della

ricevuta fiscale siccome operad'sonerodi cui all’art. 2, lett. 00), del D.P.R. n. 6962

| corrispettivi giornalieri delle vendite, comprévisdell’lva, devono essere, tuttavia, annotati nel
registro di cui al citato art. 24 del D.P.R. n. 633/19%&ro il giorno non festivo successiva

guello di effettuazione dell’'operazione e con rifegnto al giorno di effettuazione.

Una particolare disciplina e, invece, prevista lpeivendite a distanza” effettuate nei confronti de
clienti, non soggetti lva, daltri Paesi membri. In particolare, per le vendite “sopra soglia”er p
guelle “sotto soglia”, ma con opzione per l'appticane dell’'lva nel Paese di destinazione, il

fornitore italiano deve:

- identificarsi ai fini lva nel Paese estero consadier

emettere fattura nei confronti dell’acquirentepkvazione di cessione, sotto il profilo

dell'lva italiana, énon imponibile ai sensi dell’art. 41, comma 1, lett. b), del DnL.

331/1993 e, sotto il profilo dell'lva del Paesel@eluirente, & un’operazione internei,

con conseguente obbligo @pplicazione dell’'lva locale Al riguardo, puo essere 352,00
emessa un’unica fattura idonea a soddisfare la atbrandi entrambi i lva a credito

(sp)

a|Diversi 1.952,00
Cliente Y (sp) 1.600,00
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Iva a debito (sp) 352,00

Inopponibile alla societa la simulazione del conféamento

Con la Sentenza n. 17467/2013 la Corte di Cassazioha trattato un controverso e
complesso caso relativo ad una ecceziongirdulazione di un conferimento di azienda
eseguito in una societa di capitali in esecuzionana delibera daumento del capitale
socialeapprovata dall’assemblea dei soci e non impugnata.

La controversia traeva origine dall'iniziativa diegtedi di un socio di Srl volta ad ottenere
I'inefficacia per simulazione di un conferimento in atura eseguito dal de cuius, a
seguito di una delibera di aumento del capitaldagmadel Srl, in quanto essi avevano
rinvenuto undocumento firmato dal conferente e dal legale rapmsentante della
societg nel quale si affermava che l'azienda conferitaved@a comunque rimanere
nell’esclusiva disponibilita del conferente, il dgi@avrebbe anche potuto disporne la vendita
senza il preventivo consenso della societa.Cloate di appello aveva accolto l'istanza
degli eredi e dichiarato l'inefficacia psimulazione assoluta del conferimentaritenendo
cosi che le norme sulla simulazione potessero iteoegplicazione anche nel caso dei
conferimenti societari; in sostanza, la nullita genulazione del conferimento si sarebbe
estesa anche altkelibera assemblearda cui nullita sarebbe cosi stata rilevabile daidf.

La Corte di Cassazioneha invece definitivamentagettato il ricorso degli eredi rilevando
preliminarmente che il conferimentoon ha i caratteri del negozio unilaterale in
relazione al quale si andrebbe a verificare la Emiane avuto riguardo alla volonta di
trasferire il bene solo ed esclusivamente in cdpsoggetto conferente. Diversamente, il
conferimento si colloca comeatto esecutivonell’ambito di un procedimento diretto a
soddisfare unasigenza organizzativa della societa, nel contempo, diretto tatelare
l'interesse del conferentea partecipare alla societa o ad aumentarne il rigrgpeso
partecipativo.

In altri termini, la fattispecie presenta caragBche comuni alcontratto di scambiqg,
essendo evidente lo stretto nesso causale esistertt@cquisto della societa e I'incremento

del valore della partecipazione del socio confere8t tratta percio di un’operazione che si
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perfeziona mediante itonsenso delle partie che richiede sia laolonta della societa
(mediante la delibera di aumento di capitale) elsiaconferenti (mediante la sottoscrizione
del nuovo capitale).

Per questa ragione, I'eventuale simulazione sigbbie ammettere, secondo la Cassazione,
solo in relazione allafattispecie unitariamente considerata aumento di capitale e
conferimento. Considerata quindnscindibilita della fattispecie, non puo esservi spazio
per la simulazione del conferimento senza cheavasche una simulazione dell’aumento di
capitale.

Ecco allora che, se un simiéecordo fosse stato concluso fra i so@l conferente e gli altri
soci), questo non sarebbe altro chepatio parasociale vincolante per coloro che lo hanno
sottoscritto ma non verso la societa conferitasi@amea a questo accordo. Se taleordo
fosse intervenuto fra il conferente e la societaecco allora che occorre guardare con
attenzione alBzione dell’organo socialeehe ha agito in rappresentanza della societa.
Secondo la Corte di Appello di Milano sarebbe statasufficiente la firma
dellamministratore unico della societa conferitaria per dimostrare la samigne;
secondo la Suprema Corteinvece,la rappresentanza della societa non puo eccedere i
limiti previsti dalla legge, sottolineando come agli amministratori delle staidi capitali
non spetti il potere di disporre dell’aumento doitale sociale.

Gli amministratori non hanno quindi il potere di concludere in nome della societa un
accordo avente ad oggetto la variazione del capieabkociale- salvo casi eccezionali in cui
essi siano stati a cio delegati - con la conseguehenon hanno neppure nessun potere
di simulare queste operazioni, considerato che un simile papetterebbe allassemblea.

In conclusione, la Corte di Cassazione osservd'afgano amministrativo di una societa

di capitali non ha il potere di concludere all’atto dell’esecuzione di una delibera di
aumento di capitale socialein accordo volto a simulare il conferimentp ovvero,
un’eventuale dichiarazione di questo tenore, portpéarderebbe I'esercizio di poteri che
non sono attribuiti al’organo amministrativo, nawrebbe alcun valore mon potrebbe in

ogni caso essere opposta alla societa
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Prestazioni di servizi e modelli Intrastat

Le modifiche introdotte dal D.Lgs. n. 175/2014 (cdecreto semplificazioni”) relative alle
informazioni da indicare negklenchi Intrastat non incidono in alcun modo sulle tipologie di
prestazioni di serviziper le quali sussiste I'obbligo di indicazione nedelli Intra. In particolare,
l'art. 50, comma 6, del D.L. n. 331/1993, il cuintenuto non ha subito modifiche, prevede che le
prestazioni di servizi da indicare negli elenchi ltrastat sono solo quelle generiche, di cui
all'art. 7-ter, del D.P.R. n. 633/1972adesclusionedi quelle per le qualiimposta non & dovuta

nel Paese in cui il committente e soggetto pas$ivaposta.

Come noto, i servizi generici di cui al citato artter sono rilevanti ai fini lva nel Paese del
committente se quest’ultimo assume la qualificaadjgetto passivo, ovvero nel Paese del prestatore
se il committente non € soggetto passivo d’'impdstavidente chaegli elenchi Intrastat devono
essere inclusi solamente i servizi generici cd. “B2, ossia quelli eseguiti a favore di soggetti
passivi d'imposta in altro Stato Ue, ovvero ricevl#i predetti soggetti da parte dei soggetti passi
d'imposta in Italia. Ai fini Iva, le prestazioni se dal soggetto Iva nazionale nei confronti del
soggetto passivo in altro Stato Ue s@scluse dal campo di applicazione dell’'lvaer difetto del
presupposto territoriale, ma soggette all’obbligoethissione della fattura ai sensi dell’art. 21,
comma 6bis, del D.P.R. n. 633/1972, mentre quelle ricevuteosilevanti territorialmente in Italia,
con conseguente obbligo di verifica in merito afaggettamento ad Iva delle stesse. Tale ultimo
aspetto assume rilievo anche pecdanpilazione degli elenchi Intrastat poiché, come anticipato,
sono esclusi dall'obbligo di “listing” quelle pregioni di servizi per le quali 'imposta non & dévu
nel Paese del committente. Relativamente a talasgoe, preziose indicazioni sono pervenute da
parte dell’Agenzia delle entrate conG&colare n. 42/E/2010 con cui € stato precisato che di deve
aver riguardo alla normativa dello Stato in cuis#érvizio ha rilevanza territoriale. Pertanto,
relativamente aservizi ricevuti da un soggetto Iva nazionale resi da un soggetto lva stabilito in
altro Stato Ue, rientrano in tale ambito peestazioni di servizi non imponibili o esenti,

rispettivamente ai sensi degli artt. 9 e 10 del D.R. n. 633/1972 Esemplificando, si consideri
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unaprestazione di servizi di trasporto di benieseguita da un soggetto lva francese a favoreali u
societa italiana, avente ad oggetto il trasferimehtbeni dall’ltalia alla Svizzera. In tale ipoiei
servizio deve considerarsi non imponibile ai setedi’art. 9, n. 2), del D.P.R. n. 633/1972, in
guanto collegato ad un’esportazione di beni nonomilgle ai sensi dell'art. 8 del D.P.R. n.
633/1972. Ulteriore esempio attiene aglieressi dovuti da una societa italiana a favore alla
controllante tedesca in quanto trattasi di servizio generico di culfaat. 7-ter del D.P.R. n.
633/1972, rilevante territorialmente in Italia (Baelel committente), ma esenti ai sensi dell'dt. 1
n. 1), del D.P.R. n. 633/1972. Anche tale prestazioon deve essere inclusa negli elenchi Intrastat
in quanto, al pari di quanto descritto per la @eisine di trasporto, non & dovuta I'imposta nel

Paese del committente (Italia).

Piu delicata e l'ipotesi opposta, ossia quellaritéeai servizi generici resi nei confronti di
soggetti passivi d'imposta in altro Stato Ugesclusi da Iva in ltalia), per le quali la verdic
secondo I'Agenzia, deve avvenire in base alle eegwkviste nello Stato comunitario in cui e
stabilito il committente, al quale deve richiedeusia dichiarazione in merito al trattamento
fiscale dell’operazionenel suo Paese, in mancanza della quale, comgge leella stessa Circolare
n. 43/E/2010, it contribuente é legittimato a non includere laeptazione nell’elenco riepilogativo
solo se ha certezza, in base ad elementi di fattettivi, che per la predetta prestazione non é
dovuta I'imposta nello Stato membro del committertealtre parole, nel dubbio I'operazione va

indicata negli elenchi Intrastat.
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